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Note du Secrétaire principal

~relative aux 1n01dents survcnus'

. entre Tsrasl et lavuvrle‘

Au céurs de ia:convérsation qui 'a eu lieu-entre les
membres de la Cammission et le Chef d'Etat- ~Major par Lnterlm
lc soir du 3 mai, & la suite de 1'initiative prise par le
Président de 1la Commission, cette dernidre .a été informée
du véritable caractére et de 1a portée : pollthue des incidents
survenus entre la Syrie et ]’Etat d!'Isragl dans la région des
lacs Houle et de Tibériade, |

Les indications fournies sux membres de -la Cormmission par
le Chef d'Etat-M%Jor par interim au cours de cette conversation
ont conflrmp de la meniére la plus claire et sans équivoque
p0351ble qu'll s'agit d'une crise politique grave entre les
deuw Etats. Lps incidents en'question n'ont rien. de commun
avec ceux qui p(uVLnt se pro luire couramment :sur -une ligne
“frontisre A 1a suite de népligences, d'erreurs ou méme de
mauvaise volonte de la paft:déé Autorités locales, civiles ou

militaires.

Dans le cas de 1'affaire du lac Hould il s'agit dlune’
situation provoquée par une action couvernementale concertée et
basée sur une certaine interprétation du texte de la Convention
Atarmistice. Le conflit qui se trouve & la base des incidents

ne concerne rien moins que la détermination du statut juridique

de laAzone'&émilitarisée, Le Golvernement d'Israsl semble
estimer que cectte zone fait partie du territoire d'Israsl et se
trouve par conséquent sous la souveraineté israélienne & la
seule exception de son caractére de zone démilitarisée, Cette
midre d'interpréter le texte de la convention d 'armistice
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. ntest. pas.partazde par le Gouvernement syrien et le Chef d'Etat-
Major par interim semble égrlement penser que la zone démilita-

‘*rlsee‘ne doit pas &tre considérée comme étant territoire israélien,

, Les difficultés quei:oute contestation territoriale souléve
"se trouvent azgravées dans ce cas par 1l'étendue de la zone. Il
serait illusoire de croire que l'une ou l'autre des parties sera
dlsposee a acceptew une inte rprotatlon contraire & la sienne si
cette 1nterpretatlon n'est pns oonflrmee par les plus hautes
autorités Jurlﬁlques ut polltloues

I1 est vrai que la question se trouve actuellement devant
e Conseil e sécurité mais il apparait souhaitable d'examiner
501gn€usrmpnt si-ce falt peut tre jugé comme suffisant pour
que la- Commission puisse se considérer desnype de sa responsa=-
Pilité en. tant quiorgane augucel l'As emble A confié la téche
générale d'aider les parties & rewler les questions politiques
pendantes- entre elles. Uhu.attltuia_pa551Ve‘et,indifférente de
“la Commission en; présence d'unc crise 4@ cette importance politi-
‘que seralt difficilement Justlflnble Il n'est pas suggéré que
la Commission prenne une 1n1t1at1vg quolconqu@ v1s“nt a4 une
1nterVrntlon da sa part dnns le confllt méme unb offre de bons
offices serait probnblfment ﬂeplacec. La COmmISSIOn ne pourrait
 1nterVen1r de maniere OfflClLl]G qu a la demande des parties
ou a lq demand@ du Conseil de ecurlte. ‘Mals la Commission
pourralt bnv1sawpr des mnlnfenﬂnt et comme une question urgente
s'il n! est pas souhﬂltnble d'n&re;ser au Secretalre général un
' ”rapport per1011quc” speﬂl 1 bxbosant les vues de la Commission
sur le conflit tant du p01nt de vue de la procedure gue du point

de vue du fond du prohleme.

_ Naturbllombnt pour ev1tmr de m@ttr9 en cause l'organisation
de survclllqnce de la Treve la Comm1351on pourrnlt préciser
dans son rapport que 1la pr@sent affalre, par sa nnture et par
~son orlﬁlnc, &Lpﬂsse le bCﬁucoup les limites Atun 'incident local
'”d’lnobservatlon des clauses ds la Conventlon dtarmistice, Il
S’H”lt d 'une affaire de rtctere pollthuc suscitée par un
dlff@rend entre deux ﬂouvernbmunts dont le reglement comporteralt
l'examen de que stlono Jurldlqucs de la plus grande complexité.
‘-Lavnégqciation‘devrnit‘@t#é'confiée a un organisme dfiment équipé
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politiguement et juridiquement, Il pourrait méme &tre envisagé
qu'il ‘soit nécessaire de demander un avis consultatif & la Cour
internstionale de Jjustice sur la question essentielle du statut

juridique de la zone démilitariseée,

La Cpmmission pourrait également envisager d‘attirer
1'attention Au Secrétaire ménéral sur les dangers, dont'les
incidents actucls nec sont qu'une manifestation, de la prolonga-~
tion d'un régime de caractérc provisoire comme celui établi
par les Conventions d'armistice, Dans cet ordre dtidées il
seranit possible de se demander si parallélement aux mesures
tendant A donner plus de stabilité su régime actuel, il ne
faudrait pas songer & envisager l*mménagemémt de cette situation
d'armistice pour écarter les possibilités de tels dangers.

I1 ne peut, bien entendu, 8tre question de la signature
'un traité de paix proprement dit, Mais on pourrait penser &
une sorte de révision des conventions dtarmistice, notamment en
ce qui concerne les clauses territoriales visant & la suppression
ide la zone démilitarisée, Quels que solent les dvnntages et
les mérites que des zones démilitarisées peuvent présenter dans
certains cas,( Government House et Mont Scopus offrent deux
exemples notoires), il v a tout lieu de craindre,dans ce cas
particulier,que le maintien de la zone démilitarisée entre la
Syrie et Isra&l ne constitue 4 1l'avenir une source constante
de friction ot un obstacle & l'amélioration des relations entre

ces deux pays.,

Je dois constater avec regret gue la Commission de conci-
liation n'est pas tenuc "informé: des questions intéressant le
travail de la Commission aux termes de la résolution de l'Assem~
blée générale du 1) décembre 19,8" (Résolution du Conseil de

sécurité du 11 aofit 1949).
L'année derniére, lors de la visite du Président de la
Commission (M. de Boisanger) au mois d'tavril & Jérusalem, un

accord était intervenu avec le Général Riley pour que ses
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Papports Au- Consell dc uecurlto 501bnt cnmmunlqu@s en méme temps
&4-1la Commission. Cet arrangeme nt a fnnctwonne pendant la période

ﬂurant laquelle la Commlsslon est rest@e a Gcneve.

: Lorsque, ~la suite d@ ltentrevue entre les membres de la
Commission et lc Chef I'Etat VAJOT par 1ntor1m, le 3 courant,
jrai demandé & ce dernier s'lil ne pourrnlt remettre en dpplica-

“tion l'arrangement -fait il y a un an, il mAa répondu 4 'une
menidre évasive, Je trouve .cette 51tuntlon reg rettablc.
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