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Le PRESIDENT falt observer que le seul puint 1nscr1t & 1‘ordre
du jour est 1’examen du memorandum arabe du 21 mai, &tant donné que
la seance a lieu par sulte d'une demande des délégations des Etats
arabes visant & ce que ce memorandum soit examiné au sein de la
Commlssion plutdt qu‘au Comité Générsl, :

Le. President attire &galement l'attention sur le fait que dans
une lettre adressee aux délégations arabes, la vellle; la Commission
a exprimé le suuhait de cunnaltre les vues de ces. délégations sur
les gquestionsg terrltorlales- cette question pourra &tre examinee ;
au cours d'une autre séance lorsque les délégations auront eu le.

temps de préparer des exposes. R
M. MOSTALFA BEY (Egypte) se référant au dernier memorandum ara= -
be, en date du 28 mai, auquel la Commission a répondu la vellle,
déclare qu'il souhaite faire disparaitre un malentendu qul semble
exister. Dans ce memorandum les delegations arabes ont exprimé l‘opi
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nion que le memorandum du 23 mai de la Commission, transmettant
les propositions de la delégation isradlienne concernant les
frontidres est contralre aux termes du Procds—verbal du 12 mai.
Les délégations arabes ont fondé cette déclaration sur le fait
que tandis que le Brocds-verbal se base sur une carte qul indique
certaines'divisions territorlales entre les arabes et les juifs,
les propositions israéliennes ont méconnu ces divisions et en ont
proposé d'autres. Le Procés~verbal se référait a des considéra-
tions territoriales et non & des considérations politiques; les

délégations arabes estiment done que la Commission, en transmettant

les propbsitions israéliennes, a agl contrairement & la lettre
et & l'esprit du Brocds-verbal.

La Commission, dans sa réponse, s'est déclarée en désaccord
avec cette vue et les délégations arabes sont disposdes é
accepter cette interprétation de la Commission puisque le Procése
verbal mentionne bien des aménagements territoriaux. Elles nain-
tiennent toutefois leur opinion suivant laquelle les propositions
israéliennes ne sont pas conformes aux termes du Brocds-verbal.

M. AMMOUN (Liban) ajoute que la Commission, dans sa lettre
du 30 mai a déclard que les propositions israéliennes rentrent
dans le¢ cadre du Proceés-verbal. Il demande si la Commission a
transmis les propositions parce qu'elles touchent & la question
territoriale ou parce qu'elle _considére que les propositions
elles-m8mes rentrent dans le cadre du Procés-verbal.

Le Président espdre qu'll n'y aura pas d!examen prolongé
de la_lettre de la Commissions 1l ne considdre pas cet examen
_ nécessaire et demande que l'on fasse une réponse éerite si on
la considérait ndécessaire. En ce qui concerne les questions
de Mostafa Bey et de M. Ammoun, le Président répond au premier
par llaffirmative et au second par la,négative( I1 déclare
3 nouveau que la Commission ne se préoccupe pas du fond des pro-
positions qui lui sont présentées; elle n'a méme pas examiné
les propositions dont on discute en ce moment. Clest aux délé-
gations\qu'il appartient de présenter des suggestions ou des
propositions; la fonction de la Commission consiste & les
‘transmettre & 1l'autre bartie.

M. ATASSI (Syrie) estime importante la question soulevée
par ses collegues; les délégations arabes ont 1l'intention d'en~
voyer & la Commission une lettre ol sera exposé en détall leur
-polnt de vue sur ce sujet. ' '
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. M. AMMOUN (Liban) demende que toutes les opinions exprimdes
sur ce sujet au cours de la présente séance soient rapportees
en détail dans le compte rendu.

Le PRESIDENT fait observer qu'd la présente phase de ses il
travaux 11 n'est pas demandé & la Commission d'étudier les dl-
verses opinions qui lul sont présentées. Elle pourralt demander
certaines explications ou. certains éclaircissements, mals sa
fonetion congiste & solliciter et & transmettre des sugzestions
et des propositions sans les étudier.

M. AMMOUN (Liban) demande que le memorandum du 23 mai de la

Commission soit retiré au Comité géndral et rappelle qu'd une
séance préeédente la Commission a accepté que lorsqu'un document
ou une question était envoyde au Comité, toute délégation ait |
le droit de demander qu'elle soit renvoyée & la Commissions o

Le PRESIDENT fait remarquer que l'on peut lalsser une ques- f
tion inscrite & llordre du jour du Comité Général pour une
période de temps indéterninde sans qu'elle fasse l'objet d'un
examen. De toute fagon, si la question est reprise, il promet
qu'elle sera examinde au sein de la Commission avant de l'@tre
par le Comité, conformément & la demande des délégations arabes.

M. AMMOUN (Liban) maintient fermement sa demande visant )
ce que la question solt entidrement retirée de llordre du Jjour

du Comité.

Le PRESIDENT fait observer gque la Commission doi prendre
une déeision sur la demande M. Ammoun au cours de sa prochaine
sdance, Il assure le représentant du Liban que, pour le moment,
cette question ne sera pas examinde au Comité Général.

Examen du Memorandum arabe du 21 mai (AR/11)

M, ATASSI (8yrie) demande l'oplnion de la Commission sur le
hémorandum._ Le texte est clair, tel qu'il se presente, de 1'avis
des délég atlons arabes et ne demande aucune. expllcatlon supplé~
,mentaire, 3 moins que la Commission ne le désire., . ' '

M. ETHRIDGE a p1u31eurs questions & poser. relativement au
fmenoranﬁum. En ce qui concerne le point 1, la. Commlssion a admis
le droit des ‘dé1égations arabes de négocier collectivement et ‘
a accepte leur p01nt de vue que le probléme de Palestlne inté~
resse tous les Etats arabes de fagon égale. La Commission a
‘toujours indiqué clairement que les negoclations pourralent étre
condultes de toute manidre que llon souhaiterwit, soit directe-
‘ment, soit par 1l'intermédiaire & la Commission, et que les
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délégations arabes étaient libres de négocler séparément ou
ensemble, Il présume que le point 1 ne fait que réaffirmer la
position arabe. S ~

En ce qui concerne le point 2, M. Ethridge fait remarquer
que M. Eytan a communiqué le memorandum arabe du 18 mai au
Gouvernement & Tel-Aviv; la Commission n'a pas-cunnaissance
qu'une réponse alt déja été regue. .

M. Ethridge n'est pas sfir d'avoir pleinement compris la
signification du point 3. Il demande des dclaircissements en
ce qui concerne la différence entre une question politique et
une question territoriale lorsque la discussion porte sur les
frontiéres. En outre, lorsque 1l'on a présenté lademnde tendmt 3 e
que lesréfiglés soient autorisés 4 retourner immédiatement dans
certaines régions de Palestine, les régilons mentionnées étaient
celles qui n'étaient pas attribudes 4 Israsl, sur la carte du
Procés-verbal., Il demande si, outre 1l'aspect de la question
qui se rapporte aux réfugiés, on pourrait considérer cette sug=-
gestion comme une proposition visant &.ce qu!Isra8l se retire
de ces régions., Finalement il demande si, de llavis des dé1é-
gations arabes, la siznature du Procés~verbal interdisait toute
rectification ou modification des frontidres définiles par la
carte du Procés~-verbal. 8'il en est ainsi, il semblerait que
les délégations arabes se ddclarent en faveur de ces frontlidres.
S'11 n'en est pas ainsi, il se demande si, & une -dpoque appro-
priée les délégatiuns arabes ne présenteront pas de contre~pro=-
positions. , \

M. MOSTAFA BEY (Egypte) ddclare que l!interprétation que
M. BEthridge donne du point 1 du memorandum du 21 mai est exacte.
I1 répond 4 la question de M. Bthridge en ce gul concerne la
différence entre les frontidres au sens politique et au sens
territorial comme suit : en se référant aux frontidres de cette
manidre, il s'est exprimé du point de vue des réfugids. En
demandant le retour des réfugiés, les délégations arabes espd-
raient que ce retour les mettrait en présence d'une situation
de facto et d'une certaine distfibutibn'de'la‘pbpulatibn. Clest
4 la lumidre de cette Aéfinition que les aménagehents territo-
riaux seralent effectuds. Si, par exemple, les réfugiés origi-
naires d'une certaine ville ne sont pas autorisés & retourner
dans cette ville, des compensations territériales seront ndces-
salres; ces compensationg découleront de 1a 31tuatlon telle
qu'elle existeru & cette époque.
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MUIKI PACHA (Royaume Hachémite de Jordanie) explique
qu'en signant le Procds-verbal les délégations arabes ont
esp@re que les questlions seralent examinées dans l'ordro dans
lequel olles sont mentionndes dans le Procés—verbal. Les de—,
1égations arabes ont étudiéd soigneusement ‘cette question ot
présenté deux memoranda. Le premier concernalt certaines
mesures dlurgence pour la sauvegarde des biens des réfugiés;
ce memorandum a été examind au Comité Général et 1'on eppére
recevoir bientdt une réponse satisfaisante. Bn second lieu,
on a souvent dit aux délégations arabe@ que la question des‘
réfugids a des rapports étrolts avec la question territoriale
et qu'elles devraient s'efforcer de présenter des suggestions
constructives dans cet ordre d!'idées. Blles ont considéré que
leur deuxidme memorandum constitue une contribution de cette :
nature; 11 est conforme au Procés=-verbal et il envisage la ﬁ
questlon des réfuglés en rapport avec le probléme territorial,
tout en maintenant encore la priorité de la question des réfu- L
gids. Dans ce but le problédme a été divisé; une fois que la
prenidre catégorie de réfugiés, celle pour qui la question est
le plus urgente, sera rentrée dans ses foyers, on pourra consl-
dérer la deuxidme catdgorie qui a des repports avec les régions
territoriales mentionnées. '

Le memorandum du 21 mal a &été présenté depuis prés de neuf
jours, mais n'a cncore donné aucun résultat. En vérité, il est
signalé que le Gouvernement d!Isra8l prépare 1!'établissement
d'immigrants juifs dans certalnes "dés régions nentlionndes. De
‘telles mesures rempliraiont les régions de Julfs et permettraient'
au Gouvernement israélien de dire, par la sulte, que le rapa~ ‘
‘Atrlement des habitants arabes originels créerait wn question
de réfugiés juifs. Il ne «emble pas que l'on puisse consldé=
rer ce falt comme une indication de bonne foi de la part du |
Gouvornemont A'Isradl.

Lorsque les dologues arabes parlent du retralt d'Israél
des réglons en question, clest en tant que mesure nécessaire,
Les réfugiés doivent 8tre renvoyés dans leurs régions d'origi~
-ne et 1ton doit donner des garanties adequates pour leur sécu=
‘rité pendant la période qui s'écoulera avant le retrailt

A'Isra8l., Les délégations arabes examineront la question |
territoriale dans la mésure‘oﬁ elle se rattache aux réfugliés,
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M. ATHRIDGE fait une bréve comparalsgon entre certains
argunents dont se servent les deux narties. Au point 3 du
mémorandun que l'on examine les délégatlons arabes avaient en falt
demandé le retour de tous les réfugiés et la création d'une
sitvation de facto en ce qui concerne la distribution de la popu-
lation. Par contre, Isradl se considére encore dans un état
A'araistice et a indiqué clairement que tous les réfugiés qui
pourraient 8tre aUEO“lSéS &4 rentrer ne seraient acceptés qu'en
vertu dtun réglenent général de paix, i

Israg€l considére a vnrésent le mémorandum en neuf polnts
présenté par les délégations arabes et a fait certainés proposi-
tions concernant les frontieres avec 1'Igypte, le Libam, le
Royaume Eachénite de Jordanie et la Palestine arabe. On n'a
encore regu aucune réponse définitive en ce gul concerne les
réfugiés sauf toutefois au sujet de la région de la "bande de
Gaza". Par contre, rien n'indique & la Commission que les déléga-
tions arabes examinent les propositions territoriales isradliennes.
Les deux parties progressent encore, en ce qul concerne un réglement
tout au moins, le long de lignes paralléles; la téche la plus
urgente de la Comalssion consiste a trouver un point auquel ces
lignes puissent se confondre. B5i les délégations arabes continuent
8 examiner la situation des réfugids & l'exclusion de toutes
autres questions,'on pourra trés peu progresser; le point 3 tel
qu'il se pré synte ne donne gu'une base peu satisfaisante de
négociations. ’

- La Coumigsion attache le plus srand intérét i la question
des réfugiés et a la sympathiela plus profonde pour la condition
des intéressés; elle me peut toutefois s'atbtendre & ce qu'Israsl
accepite une situation de facto qui constituerait un retour au
staty guo avant les hostilitds. Israsl pourrait trés bien
Drétend e qu'll y aurait un certain danger nour sa c*ec:u»ri’c,e et
que, si les réfugids étalent renvoyés dans toutes les régiong
mentionnees il . serait nossible que les Etats arabes n'ailent
plus intérét a wn réglement général de paix. Un tel fait aurait
Ge sérieuses conséquences pour les travaux de la LComnission qui
ntest pas chargde de rép ler seulement la cuestion des refuvles
nais également toutes les guestions sur lesquelles les parties
ne se sont pas cncore mises d'accord. La Cormmission doit
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oeuvrer vers une oOlUthﬂ de tous les problemes mentjonnes dans:
la résolution, mére les problémes économiques., o
Le PRUSIDENT épouse les vues de M. Bthridge. " Tl fait:-

remarquer que le retour des réfugiés dans touvtés les régions

" dnumérées’ souldverait pour Isragl certaing problémes d'une nature

économique, politique ou stratégique., Il demande si les délégations
arabes pourraiemf'proposer un plan ot un projet de rapatriement,
ou un certain ordre de priorité en ce gui concerne les gifférentes
régions en cause. Il suggere que les dé1dgations arabes étudient
la gquegtion et proposent un nlan a la Commission. ' S

M. ATASSI (Sycie) répond 3 certeines questions de M. Eth-
ridge, En ce qui concerne le noint 1 du mémoraﬂdum'ilzpense que .
l'acecentation par la Comaission du front commun des délégations.
arabes aécoule clairement des termes mme du Procés-verbal .qui
- mentionne "les deux parties'. ‘ ' S

En ce qul concerne les observations de if. Ethridge relatives
au point de vue israélien sur la question des réfugids, il estime
gue ce noint de wvue gtdcarte des teres de la résolution du 11
ddcenbre qui traitait le nrobléme des réfugiés comme unc question
entidrenent indénendante et ne le subordonnalt ou ne le reliailt
3 aucune autre question. DBien que l'on traite d'autres gquestions,
1la résolution indigue cleirement que la Comnission dolt examiner
tout d'abord et de la fagon la plus urgente la solution du
probléme des réfugids. Par conséquent, la prétention d'Isragl
guivant laguelle ce probléme doit Btre ocxamind en raoport avec
le réglement géndrel n'est nas conforme & la résolution et ne
dolt pas recevolir llappul de la Commission. S

- Au cours de leur examen du retour ces réfugids, aux

Lerwos du »oint 3, les délégations arabes ont blen eu Itintention
de ¥iser & ce qu'Isradl se retire des régions mentionnées.,
M. Ata gi nie toutuE01s que les limites indiquées shr le plan
de portaoe corre svonﬂent ) l'eteodue des de“andes drabes.
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Afin d'offrir des suggestions pratiques, les délégations arabes
proposent le retour des réfugiés dans les régions qui sont dési~
gndes sur la carte comme territoire arabe et qui devraieént en
principe &tre reconnues comme territoire arabe; tout aménagement
territorial, par voie d'accord, ne devrait pas concerner ces régions,
Pour cette raison, les délégations arabes ne pourront examiner

le probleme dans son ensemble tant qu'on ne se sera pas rapproche
d'un réglement de la guestion des rofugles,

M. ZEINEDDINE (Syriec) considdre comme non-fondée la suggestion
de M. Bthridge que les Juifs pourraient considérer que probablement
les Etats arabes ne s'intéresseront plus % un réglement géndral de
paix une fois que le. probléme des réfugidés aura §té réglé., Les
Etats arabes sont dlsposes 4 faire de leur mietx pour arriver 3
‘une s¢lution du probléme de la Palestine comme ils 1llont aéjh dém
montré par leur collaboration avee la Cummisolon et par 1e fmit
qu'ils ont signé le Procés-verbal, '

En ce qul conecerne le point 2 du memorandum du 21 mai, et la
déclaration de M, Ethridge que M. Eytan attend encore des instruc—
tions avant de dénner une rdponse définie, le point de vue julf
sera plus prdcisément révdlé par les faits que par les parcles,
Dans le memorandum du 18 mai, les délégations arabes ont insisté
pour que les autorités julves slabstiennent de certsins actes tels
que llapplication de la loil sur les propriétaires absents, le
blocage des comptes, le dynamltage de villages et la destruction de
viens ou 1!'&tablissement d!immigrants juifs 34 la place des Arabes,
tuutes mesures qui ntont aucun rappert avec la question territo-
riale. I1 n'était besoin d'aucune péricde de préparation pour
stabstenir de ces actions, 11 suffisait de bonne volonté,

Les Btats arabes ont attiré llattention sur d'autres mesures
| ufgentes qui Stalent considérées comme urgentes également par la
Cc)rmﬂis'sirm. ‘Ces mesures ne sont pas nouvelles; elles n'ont pas
‘eté presmtees par le memorandum du 18 mai, la Commission en a &t&
asaisie A Beyrouth lorsquton 1l'a priee de demander gux Julfs de les
mettre en vigueur, Le retard que les Julfs apportent a répondre ne
peut &tre considéré come une procédure normale; la question leur
a &té pose mals jusqu'a présent ils n'ont pas adopté dlattitude
aéfinie si ce nlest qu'ils ont cherché 3 esquiver la question
sous le prétexte qu'ils attendent des instructions,
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En sulvant leur politique présente, les Juifs continuent la
polithue qu'ils ont sulvie de fagon constante dans toutes las
anndes au cours desquelles le probleme de Palestine a &té consi-
__dere des le debut, ils ‘ont avanceé la théorie que les pays arabes,
| avaient assez de terre et que la Palestine devalt &tre évacuée par
1es Arabes pour que les Juifs prennent leur place, C'est afin
d'essayer de voiler cette politique qu'ils se sont mis % faire
dependre le retour des réfugibs d'un réglement général de palx,
méme en ¢e qui concerne dés aspects du probldme-qui n'ont rien &
voir avee un reﬁlmeﬂt de paix. '

I1 pourralt blen &tre vral, comme 1'a dit M\ Ethridge, que
‘13 Commission alt. 3 s'occuper de deux lignes parallélos gui ne se
rencéntreraient pas. En premier lieu, il y a la ligne des Naticns
‘Unies que.les délégations arabes ont.toujours cherché & suivre et
‘que la Commission est tenue de sulvre, En second iieu, il yala
ligne qul consiste é echercher des pretextes pour refuser la mise
en vigueur de la décision des Nations Unles suivant laquelle les
réfubics doivent &tre renvoyds dans leurs foyers,_Si tous sulvalent

la ligne des Natlons Uniles, on trouverait que les’ Arabes la suivent, f

I1 espere qu'il pourra 8tre possible de dire 1a méne chosé de
1'autre partle, en fait, la Ccmm15310n devrait faire ls ndcessaire
pour que tel soit le cas, cn insistant pour que soit appliquée
1a decision des Nations Unles en ce qui concerne les réfugiés.
Les Juifs, tout en essayant de faire dependre le retour
des réfugies de la solution des problemes terrltoriaux, dans un
réeglement général de paix, ont en méme temps falt connaltre leurs
vues sur les voles que devraient sulvre un tel réglement. Aux
termes du memeorandum du 23 mai de la Commission faisant connaftre
~ les propositions julves, le retour.des réfugiés devient sfinsi
impossible. Le problbme ne peut donc 8tre résolu d'autre maniére
qu'en revenant 3 la-décision,des3NatiohsﬁUn;e§.” o ‘




H:!_\{:J we

~ MULKI PACHA (Royaume Hachémite de Jordénie) se referant 3
la question du-Présidéent de savoir si, étant donné les
difficultés économiqués et stratégiques, on. ne pourralt établir
un ordre de. prlorlte pour le rapatriement des refugles dansg des
régions données parmi celles qui ont été enumerees dans le
memorandumn du 21 mai, deolare que ce memorandum rentre dans
le cadre du Procds-verbal du 12 mai; e'est l'autre partis ou
‘la Commission que 1'on devrait laisser considérer les difficultés
gue souléve le rapatrlement et y trouver un remdéde: Les
appréhensions des Ju.ifs suivant lesquelles les Arabes cegseralent
de st'intéresser au probléme de Palestine une fois que les ré-
fugiés auraient été riinstallés sont sang fondehment. Le
rapatriemsnt des réfugiés est une partie infégrante du Proeés=
verbal. Si l'on accepte le principe du rapatriément des
réfugiés, cela signifiera simplement qu' on a trouvé la solution
d'un probléme gi bien que l'on pourrsa examlner le reste

Le PRESIDENT dit qu'il comprend la diffigulté qu'il y a
& établir un ordre de priorité dans le rapatfiément et propose
que cette question soit étudiée par 1e Comité Général suivant
les instructions de la Commission. Le Coité pourrait déter=-
"miner l'ordre'dans léquel on examimera les prbblémgs deg
réfugliés dans les diversses régions, tels gqutils sont déterminés
~par les considérations que l'on a mentionnées et par lss
rengelignemsnts sur le nombre des réfugiés quil se trouvent dans
chaque fégion énumérée dans le memorandum.

M. ATASSI (Syrie) croit nécessaire tout d'abord de faire
- admettre ls prineipe que les réfugiés qui se trouvent dans les
:terr1t01res énumérés doivent &tre autorisés & retourner chez
eux; c'est alors seulement qu'il sera utile d'entrer dans les
détaills et d'eiaminer les difficultés pratigues qui pourront
se présenter,

Le PRESIDENT se déclare incapable de partager ce point
de vue. Il seralt contraire aux intéréts des réfugiés qui
doivent 8tre le premier sujet de préococupation, d'insister
pour qu'lsrall accepte le principe du rapatriement avant de
se rendre compte s'il nes pourrait é&tre possible d'obtenir
- satisfaction sur des points précis de ce probléme. A supposer
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qgu'lsrael solt dlsposé & permettre le retour d@s refugies I
vers certaines régions, telles que la obte méridionale ou
occidentale de la Galilése, cette offre devrait-elle &tre
- refusée pour la raison qu'Isradl rafuserait d'accepter le

principe général ? Ce serait grand dommege que le Comité
ne puisse examiner un ou deux points dans un certain ordre
et la Commission manquerait & son devoir envers les réfugiés
81 elle n'egsayalt pas d'obtenir satisfaction sur les points
qui se prétent & un réglement. Il demende aux délégetions
arabes de réfléchir sur cette question. “

 MOSTAFA BEY (Ezypte) dit que le 16 mai il a soulevé un
point semblable et a demendé que le rapatriement s'effectus par
étapes &t que les travailleurs dans les plantatlons d'agrumes,
- lesquelles se détériorent constamment du fait qutelles sont
négligées, solent autorisés & rentrer en attendant un d6nomm
brement et le retour d'autres réfugids. Le Président avalt
alors répondu que le nombre de ces travailleurs s'élevait &
environ 165.000 personnes 6o qui est considérable. |

Le PRESIDENT dit que la question du retour des travaillsurs
dens les plantations d'agrumes n'est pas la méme que celle du
retour des réfuglés, dans certalnes régions, dens leur lieu
dlorigine. En réponse & une demande de M.'Aﬁmoun (Liban) sur
le point de savoir si l'on peut simultanément renvoyer la
question au Comité Géndral et la voir failre l'objét dtun :
examen entre la Commission et la délégetion isradlienne, le
Président ait qu'il est prét a insister sur la question de
principe aupréds des cette délégation, comme le fait en vérité

la Commission depuis lohgtemps. Ce gu'il veut c’est faire le
nécessaire pour qus la non-acceptation du principe général
ntempéche pas un retour de réfugiés.qui aurait été possible

autremsnt. ‘ o , .

M. AMMOUN (Liban) veut s'assurer que le renvol de la
quastion au_dumité Général aure lisu en méms temps que l'on
- gaisira la déiégation israéliénne du rapatriement des refugilés,
conformément & la carte jointe au Prycss-verbal, olest-a-dire
leur ratour aux régions énumérées., Il ne s'agit pas de la
méme chose que d'insister de fagon générale sur le rapatriemsnt,
En ce qui concerne la rsmarque de M. Ethridge suivant 1aquelle
les julfs pourraienb ecraindre qu'une fois qus tous les reﬁmgies
gseraient rentrés les Arrcbes ne porteraient plus a'intérét

‘aux autres problémes en question,
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il fait remarquer (uo lo mémorandum du 21 nail oemnnde seulelent

le retour des réfugiés dans les territoires wuntLonneq expre sse-
ment. La guestion de leur retour dans les territoires attrLbues

3 Isragél cans le -Proces»vorbcl demanderalt un examen distinct.

En demancont le retour des réfﬁgiés dans les territoires attribués
aux Arabes dansg le Proces-verbal, les délégaﬁidns'arabes n'agissent
pasg seulenment confornément au Procés-verbal mais prépoéent ce quil
serait une mesure»pratique en vue de ga mise en vigueur. Les
oronositions julves au contraire qui se fondent sur -la disposition
3 accepter seulement un certain nombre de réfugids et-a faire
dépendre cette acceptatlion de la cession de .Gaza, sont contralres
non seulenent au Procés-verbal mais 2 la régolution de 1'Assemblée
Gédnérale du 11 décembre 1948, La demande relative & Gaza est
en elle-méme contraire au Procés-verbaljon ne neut la considérer
cormte un aménagenent, c¢'est une simple annexion. . .

Le PRESIDENT dit que la Commission ne manquefa pés de commu-
niquer & Isragl les observations du nrepréséntamt‘duﬂRoyaumewde.
Jordanie sur 1l'établissement d'lonigrants jdifs ﬂﬁn‘ les régions
évacuées par les frabes et s'efforcera lnstamment a! obtonlr une
“réponse favorab]e sur la question de principe. En’ mome ‘temps,
le Comité GCénéral fera une étude détaillle des p01hts soulevés
dans le memorandum du 285 mai et de la pOSSlblllte du retour des
réfugids dans certaines régilons. | o

M. RETHRIDGE désire 1nd¢quer clairement qu' 11 ne peut
accenter les vues exarimdes par la délégation syrienne. La
Comiission n'a jamais accepté 1'épinion sulvant laquelle les para-
graphes de la résolution du 11 deécembre 194E qul concernent les
réfugids constituent un point distinet. L'ensemble de la résolu~
tion découle du fait qu'il existait un état de guerrej cette
résolution reconnait donc tous les aspects du bouleversenent que
la guerre a »rodult,~-la situation a Jérusalem, le bouleversement
dconomique, le bouleversement des norts, le bouleversement terri-
torial~ créé par les mouvenents des armées et le boulevorse|ent
des populations. Tous ces qsnectﬂ aecoulent o%rectﬂuent ne la
guerre.Il a toutefois est;me‘que tout GLLOTE npour diviser les
aspects d'une paix_éventﬁeilé ne soralt Das réalistes fout reglement
&u.brobléme'de-Paléstine“dévrait env15ﬁger ce nrobleme &Hb sxlensanbbe
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Par conséquent, il ne peut acceptér 1tidée qu'il serait possi-
ble tout dlabord de régler le probléme des réfugiés et de
chercher seulement aprds le réglement d'autres problémés. Les
représentants du Royaume de Jordanie, du Lilban ot de la’ Syrie
ont insisté pour que ltacceptation par Israél de la questlon

de principe précéde 1'exbmen des détails. La Commission a
essayé d'obtenir une telle acceptation. Mais méme si elle est
obtenue de nombreux réfuziés se trouveraient encore dans 1l'ime
possibilité de réintdgrer leur foyer . L'ensemble du problime
des réfugids doit 8tre examiné de fagon plus réaliste.

Comme 1'a dit le Président, la Commission continuera
slefforcer d'amener Isra8l & .accepter le principe du retour de
réfugids sur la base de la résolution du 11 décembre., Isra8l
toutefois pourrait apporter comme argument que si les pays ara-

" bes avaient accepté 1a résolution du 29 novembre 1947 il n'y _
auralt pas eu de réfugiés. Il ne désire pas rouvrir de Vieilles
blessures, mais simplemént faire progresser la connaissance du
point de vue aéverse.' L'argunent arabe sulvant 1equel Israel
est tenu d'accepter tous leg réfuglés est vieié par le fait que
le probleme des réfuzids a été créé par le refus arabe d'accepter
la rdsolution de partage. Nfanmoins, 1l est dlaccord pour adnet-
tre qu'il est nécessaire qu'!Isra¥l accepte en principe les direc-
tives de la rdsolution du 11 décembre 1948 sur le retour des ré-
fugids tout en recornaissant que tous les rdfugiés ne seront pas
a méme de rentrer méme si on leur laisse le choix le plus libre
qul solt possible. o

I1l est ossentlel que l'ton tienne compte des réfuzids qui ne
'pourront pas rentrer dans leurs foyers. Les Etats arabes doivent
reconnattre cet aspect du probléme ot se montrer disposés
absorber et & réétablir‘les réfugiés restants. Il croit que
ltaide 1nternationale pourra arriver pourvu que l'on pose Sur une
bage solide 1’ensemble du problémc des réfugiés, c'est-a—dire si
Israél btalt dlspose a accepter toutes les oblig“tﬁmns gui lui
incombent et si les pays arabes acceptaient - en princxpe 1tobli-

- . gation dl'absorber et de réinstaller ceux qui ne rentreront pas¢

I1 ne serait ‘pas p0551ble dlobtenir une alde 1nternationale sur
une autre bqse quo comme secours si le probleme des refugles est
considdrd conme une question isolde. 'Assenblee gonerale des
Nations Unles sfest préoccupée d'un reglement de palx d'ensemble
dans le Moyen-Orient et le probleme des réfugids n'én est qu'un

' aspect. Tant que ce probléme ne sera pas consxdere de cette ma~
nidre, les réfugiés resteront dans leurs tentes et l‘argent ale
loué pour les soulager sera bientdt epulse. '

i
!
i
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I1 est nécessaire dtaborder cette gquestien sous un nouvel angle
en se plaqant du point de vue des réfuglés eux-mémes., Il espére

S que les délégatlons arabes en reviendront & considérer le probléme
des réfugids comme une partie du probldme d'ensemble et seront
disposdes, tout en demandant les assurances dont elles auront
besoin, & le considérer avec tous les autres facteurs visés

par la résolution de décembre. '

M. ATASSI (Syrie) demande & M. Ethridge, au cas ou 1llon
n'arriverait pas & un rdglement général de paix en Palestine, si
les réruglds seraient abandonnés et &1 les Julfs n'assumeraient
aucune obligation internationale d'acceptef leur: retour, Est-ce
que ces dizaines de milliers d'é&tres humains resteralent saus
foyers et ne seraient plus la préoccupation des Nations Unles
qui tout d'abord s'était intéressées & leur bien-&tre?

’Mf ETHRIDGE répond qu'il ne connaft pas la réponse & cette
question. Les réfuglés, selon les évaluations arabes, sont au
nombre de 910,000 et selon les évaluations d'Isra&l au nombre
de 550,000, Les crédits ouverts, pour 1l'aide aux réfugids,
par les Nations Unies se sont élevés.. & 32.000.000 de dollars
dont 22,000,000 ont &té verséds. Cette somme ne durera plus
gutun certain temps et il ne volt aucune possibilité immédiate
d! obtenir dtautres fonds.

I1 insiste sur la nécessité d'aborder le probléme sous un
nouvel angle afin qu'd la fois les Arabes et les Juifs pulssent
se placer dans une position qui leur pérmettent de faire en
sorte gque la communauté internationale, que .préoccupe profon-
dément 1'assurance de la paix dans le Moyen-Orient, réponde a
leurs appels._ Si la paix, dans le Moyen-Orient, s'effondralt,
i1 ne peut dire quelle serait la réastion des Natlons Unies
ou mdme des Etats-Unis. Il préfdre toutefols poser la question
en termes positifs. La communauté internationale sentira le
poids d'une. obligation beaucoup plus pressante si toutes les
parties prouvent qu'elles désirent de tout coeur 1l'établissement
de la palx dans le Moyen—Orlont. . '

Comme ne l'ignorent pas les délégations arabes, il a touaours
.‘estanJ gque la communauté internationale, ou plus précisément

les Natlons Unies) encourrent une rosponsabllite en ce qui concerna
.1lensemble de la question de Palestine, ¥ compris le probléme
des refuglés. I1 estime toutefols que la responsabilité
premidre de’ trouver une solution incombe aux Gouvernements qui
se sont trouvés en guerre +
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- M. AMBOUN (Liban) nis que les Arabas veuillent diviser
le probléme du réglament en Palestine. Au contralre, ils ont
signé le Proeds-verbal du 12 rai qui vise tous les agpeots de
ce probléme; leur'premier momorandurn du 18 mal entre dans le .

csdrd’ du Procds-verbal et recommande des mesures urgentes qui.
ntont asucun aspect territorial; leur deuxléms memorandum du -

21 mai touche & des questions territoriales em ce qu'il

demande le retour de certaines régions, tandis que leur memoe \
rendun du 28 mei touche de méme des questions territoriales, %
puisgu'il examine leés demandes territoriales extravegantes \
des Julfs. Ce qu'ils demandent, c'est simplement que l'on
donne la priorité & certaines mesures dont 1turgence particu~

liére est reconnus par la Commission ©lle-méme et, parml ces

rnesures, au retour des refugles dans les territoires arabes.
Les Juifs prétendent que les Arabes ont su tort de refuser

dtaccepter la résolution de ltissemblée du 29‘novembre 1947,

Les Arabes n'ont pas été seuls & repousser cette résolution}

M. Sharett a déclaré deux fois devant les Ngtions‘Unies que les

~

visées juives s'étendent non seulement & ltensemble d¢ la Pales-

tine, mais également & la Jordanie, et ces demandes sont évideme
ment contraires & la résolution du 29 novambre. |

M. Ethridge a dit quz la prenmiére responsabilité'de trouver
une solution du problérme deg réfugiés dncombe aux pays qui sont
partis en guerre. Il convient de se rappsler que l'occupation
de Jaffa et de Calffa a eu lieu avant le 15 mai 1948 et que‘plus
de 50.000 réfugiés se sont enfuls vers le Liban avanthque,lés
troupes arabes ne soient intervenues, leur intervention gyant
été déterminée par la nécessité de rétablir l'ordre et dtinter-
dire les agresslons juives- ©Pur conséquent, ceux qui sont |

responsables de la situation sont ceux qui 1tont créée avant.
gu'il n'y ait eu une intsrvention arabe ~ clest-a-dire les Juifs.
M. Ethridge a demandc comment oh pouvait résoudre le probléme
des réfugiés & moins de tenir compte de caux qui ne pourralent -
rentrer. Afin ds savoir combien de ri3fugiés resteralent, il est
nécessaire de savoir d'abord quels réfugiés seraient & méms de
rentrer. DPar conséquent, les délégations arabes demandent tout
d'sbord ls retour des réfugiés dans les régions arabes, conformé-
ment & la résolution du 11 décembre. Une fois que oe retdui aura
été effectué, une fois que les Juifs auront décidé dtaccepter f'

les prineipes de la résolution du 11 décembrs,

-
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on pourra examiner la nogltion cdes réfuwiés restants. Entre-
temns les délégations arabes demar dent le retoury dans les régions
énumérées dans le memorandum du 21 mai, de tous les réfugiés

qui sont & méme de rentrer '

En ce qui concerne la résolution du 29 novembrc 1947, elle a
§té remplacée par la resolutlon du 11 décembre 1048 'Le Procds-
verbal offre un moyen terme qul est souhaltable et 601t par consé-
quent étre nis en vigueur.

Le PRESIDENT pense que 1'on est arrivé & un accord général
ot demande si l'on est d'accord pour examiner au Conmité Général
le mémorandum du 21 mai ainsi gque les points soulevés au cours
de ce débat. :

M, AMOUN (Liban) se déclare d'accord, & condition que la
Comnission ne cesse pas d'essayer d'obtenir d'Isragl l'acceptation
du princivne du retour des réfugiés arabes dang les régions
désignees comme arabes dans le Proces-verbal.

M, ATASSI (Syrie) appuie l'opinion de M. Ammoun. I1 est in-
dispensable de continuer ces travaux au sein du Comité Geénéral. |
I1 demande que les-délégations arabes solent tenues. informdes
des réponses regues d'Isragl. -

Le PRESIDENT prend l'em”agement de communiquer toutes ces
réponses & l'excention de celles qui portent sur des points qui

. ,font encore l'objet d'un examen.
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